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Anna Eva Hallin

Kurskod Kurstitel Hoégskolepoang
2LG107 Professionell utveckling 4 1,5 hp

Termin (vt/ht-ar) Tidsperiod

VT 2024 Hela terminen

Kursansvarig Examinator

Momentansvariga larare

Strimansvariga: Marion Lieberman (barnobs),
Ulrika Nygren (TeRoT), Ineke Samson
(Professionellt forhaliningssatt)

Ovriga medverkande lirare

Ellinor Strandberg, Lene Lindberg, Mark
Meersman, Elias Ingebrand, Karin Huss, Victoria
Kelly, Linda Tuvas + Rostlogopeder vid DS, K, Log
s6dra/vastra for studenters rosttraning i par.

Antal registrerade studenter
vid treveckorskontrollen
33

Antal godkanda vid sista kursdatum
29 (3 stud behover komplettera HLR,
1 student rosttraning m log)

Svarsfrekvens kursvarderingsenkat
25% (9 svarande)

Ovriga metoder for studentinflytande (utdver avslutande kursvardering)
Studentrepresentanten i Programrad har fatt bidra med studentperspektiv. Kursansvarig och momentansvariga
larare har varit tillgdngliga via mail och Canvas.

Aterkoppling av kursvirderingsresultat till studenterna
Ventileras i programrad 2409XX med studentrepresentanter och laggs ut pa Canvas.

Observera att...

Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanstallning av studenternas
kursvardering) delges utbildningsndmnd vid kursgivande institution samt for programkurser dven

programansvarig namnd.

Analysen har delgivits utbildningsnamnd féljande datum: Klicka har for att ange text.
Analysen har delgivits programansvarig namnd féljande datum: (Ej aktuellt)

1. Beskrivning av eventuellt genomférda forandringar sedan foregaende kurstillfalle baserat pa
tidigare studenters synpunkter

Forandringarna jamfort fran VT23 ar

- En egen kursintroduktion schemalades vilket fungerade val —

behall detta!

- Fler TEROT aktiviteter lagi ari PU4: Rosttraning i grupp lag tidigare pa T2 men nu pa T4.
Forhoppningen ar att det ska ge en battre réd trad inom strimman TERoT. TEROT loggboksuppgift har
fortydligats och laggs dven upp pa Canvas for att poangtera vikten av att alla studenter gor den.

- HLR flyttades fran PU3 for att jamna ut timmarna mellan PU3 och PUA4.

- Mark Meersman var larare dven denna gang med en icke-obligatorisk forelasning pa plats (ej digitalt).
Den skriftliga uppgiften var en reflektionsuppgift som féljdes upp pa ViL-examinationen.

- Schemalagt uppsamlingstillfalle for Barnobservationsseminarier i slutet av terminen.
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2. Kortfattad sammanfattning av studenternas varderingar av kursen

(Baserad pa studenternas kvantitativa svar pa kursvarderingen och centrala synpunkter ur
fritextsvar. Kvantitativ sammanstallning och ev. grafer bifogas.)

Skattningarna pa Kl:s fem kvalitetsindikatorer visar pa mestadels goda medelvdrden. Inga medelvdrden att
jamfora med fran férra aret finns pga fér fa svaranden da.

o Vardefulla kunskaper 3,9 (78% svarade i hog/mycket hog grad, 22% svarade delvis)

Uppnadda larandemal 4,2 (89% svarade i hog/mycket hog grad, 11% svarade delvis)

Rod trad 3,6 (55% svarade i hog/mycket hog grad, 27% svarade delvis)

Vetenskapligt forhallningssatt 3,2 (33% svarade i h6g/mycket hog grad, 44% svarade delvis)
Tillm6tesgaende larare 3,9 (66% svarade i hog/mycket hog grad, 33% svarade delvis).

O O O O

Pa ovriga fragor skattades kursen som féljer:

o Tillrackliga forkunskaper 4,2 (78% svarade i hog/mycket hog grad, 22% svarade delvis)

o Byggde vidare pa tidigare kunskaper 4,2 (67% svarade i hog/mycket hog grad, 33% svarade delvis)

o Tillrdckligt utmanande 4,0 (89% svarade i h6g/mycket hog grad, 11% svarade delvis)

o Relevanta arbetsformer 3,9 (78% svarade i hog/mycket hog grad, 11% svarade delvis, 11% svarade i
mycket liten grad)

o Undervisningsmaterial 3,3 (33% svarade i hog/mycket hog grad, 44% svarade delvis, 22% i liten grad)

o Tillrackligt med tid for att forsta 4,1 (78% svarade i hog/mycket hog grad, 22% svarade i liten grad)

Sammanfattningsvis (kvantitativa resultat) sa skattar de svarande studenterna kursen hogst pa vardefulla
kunskaper, uppnadda larandemal, tillrackliga férkunskaper/byggde vidare pa tidigar ekunskaper, grad av
utmaning/tid for att forsta, relevanta arbetsformer samt tillmotesgaende larare. Studenterna skattar
vetenskapligt forhallningssatt, rod trad och undervisningsmaterial lagre och med mer spridning bland de
svarande.

En sammanfattning av studenternas fritextsvar pa fragan “Vad dr ditt samlade omdéme om kursen? Var sé
konkret som méjligt och ge gdrna konstruktiva forbdttringsférslag.” med hjalp av Al genererade féljande tre
huvudteman: 1. Schemakonflikter och tidsplanering: Flera studenter namner att kursaktiviteter krockar med
andra kursers moment och deadlines. Har verkar det specifikt vara s3 att vissa logopeder som tog emot for
rosttraning inte kunde pa fredagar t.ex. da det inte var praktik, och studenter fick da boka in rosttraning som
krockade med aktiviteter pa andra kurser, men ocksa att en grupptraning rost 1ag precis innan en tentamen.
2. TERoOT: Studenterna har blandade asikter om résttraningen. Nagon tyckte att den kdnns frankopplad
eftersom den teoretiska bakgrunden saknas, medan andra ser ett tydligt varde i den (se vidare nedan).

3. Allman kursupplevelse: Generellt dr uppfattningen om kursen positiv. Studenterna uppskattar vissa delar
som HLR och rosttraning med logoped, men ett par studenter lyfter att TeRoT-seminarier ar for Ianga och inte
helt passar in. Trots detta upplever de att kursen ar givande och utvecklande.

Studenterna svarade ocksa pa en fraga per strimma (“Jag uppfattar att kursens aktiviteter inom X har bidragit
till min professionella utveckling”, samt mdjlighet att ge fritextkommentar:

TERoT: medel 3,9 (56% svarade i hog/mycket hog grad, 33% svarade delvis, 11% i liten grad). Fem studenter
kommenterade och beskriver valdigt varierande upplevelser, fran att tycka att det har varit jatteintressant och
fatt mycket stod av logopeden, till att det var svart att vara i par, hitta tider och att det mest var ett
stressmoment. Tva studenter ndmner rosttraning i grupp som att det kom lite oldgligt under terminen (strax
innan tenta) och att det var for Ianga sessioner med for mycket information samtidigt.

Professionellt forhallningssatt (Mark M): medel 3,7 (56% svarade i hog/mycket hég grad, 33% svarade delvis,
11% i liten grad). Fyra studenter kommenterade att Mark var en bra foreldsare och att det var bra innehall,
men att den kom lite for sent i VFU for att hinna gora reflektionsuppgiften.

Barnobservationer: medel 3,9 (67% svarade i hog/mycket hog grad, 22% svarade delvis, 11% i liten grad. Fyra
studenter kommenterade, och tva avdem ndamner att foreldsningen om transkription kommer for langt innan
nar den ska goras. En student sa sarskilt att seminarierna var givande, men uppgifterna lite roriga.
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Etik, juridik, omvarld (journalskrivning, férskrivningsprocessen): medel 3,7 (56% svarade i hég/mycket hog
grad, 33% svarade delvis, 11% i liten grad). Av de fyra studenter som kommenterade ndmner tva att
forskrivningsprocessen kom for tidigt i utbildningen. Tva namner specifikt journalskrivning och att de larde sig
mer pa praktiken respektive att det var bra om férelasaren var nagon som jobbar kliniskt idag sa informationen
ar helt uppdaterad.

3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomférande och resultat

Kursens styrkor: Aktiviteter med stark koppling till professionell utveckling och med mycket fardighets-
traning. Att ha sammanhallen rosttraning denna termin tycks anda ha fungerat val, och aven att ha HLR pa
denna termin tycks vara en positiv forandring. Generellt verkar balansen i kursen (tidsatgang) vara rimlig.
Kursens svagheter: Det tycks fortfarande vara ett problem att fa in de aktiviteter som studenterna sjalva
bokar, och kursens helhet ar fortfarande lite spretig.

3. Ovriga synpunkter
Studentrepresentant K42 deltog i programrad XX.

4. Kursansvarigs slutsatser och eventuella forslag till férandringar

(Om forandringar foreslas, ange vem som &r ansvarig for att genomfora dessa och en
tidsplan. )

Infér ndsta kursomgang bor kursansvarig och strimansvarig diskutera féljande och ev. géra justeringar:

TERoOT: Fundera pa progression i résttraning samt seminarier nu ndr manga aktiviteter ligger pa samma termin.
Betona for studenterna vikten av att kontakta logoped och boka in résttraning sa snart det ar moijligt (februari-
april), och undersék om deltagande logopeder har maojlighet att annu tydligare satta av tid i sina scheman
under bestdmda dagar da det inte dr nagon schemalagd undervisning. Ha utvardering pa plats (t.ex. exit-ticket)
om upplevelsen och lardomarna av TeRoT-seminarierna.

Strimansvarig Barnobs: Kan strimman hallas samman tydligare genom att ha foreldsning och observation mer
ihopkopplade over tid?

Strimansvarig Professionellt forhallningssatt: Nasta ar blir det ny aktivitet med Kl-psykologer som undervisar
pa temat samtalsmetodik. Examinationen sker i anslutning till aktiviteten, inte i samband med VIL-
examinationen. Bevaka sa att inslaget hamnar i ratt tid i forhallande till VFU s3 att studenterna ska kunna
relatera till och tillgodogora siginnehallet.

Strimansvarig Etik, juridik, omvarld: Undersék om djupet gdllande forskrivningsprocessen denna termin ar
rimlig sett till att det 4r nagra ar till studenterna ar fardiga logopeder. En positiv planerad forandring ar att Ann
Malmenholt &r ny strimansvarig nasta ar och hon ar helt uppdaterad om journalskrivning i klinik.

HLR: Att boka in sa att extratillfdlle fér HLR kan ske inom samma termin, ev lagga tillfillet lite tidigare i maj sa
att alla studenter kan bli klara inom terminen.

Bilagor:



