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	Antal studenter[footnoteRef:1] vid treveckorskontrollen [1:  Enbart förstagångsregistrerade studenter ska inkluderas i kursanalysen för att spegla genomströmning och kvalitet  som en effekt av aktuellt kursuplägg.] 
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	Antal och andel (%) godkända studenter fyra veckor efter kursens slut

	Svarsfrekvens (%) kursvärderingsenkät
29%


	Övriga metoder för studentinflytande (utöver avslutande kursvärdering) 

Studenterna uppmuntras regelbundet till muntlig återkoppling under kursperioden. Studenterna kan välja egna
ämnen för grupparbetet utifrån sina intressen.


	Återkoppling av kursvärderingsresultat till studenterna



Observera att… 
Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanställning av studenternas kursvärdering) delges programrådet. 

Analysen har delgivits programrådet följande datum:      
1. Beskrivning av eventuellt genomförda förändringar sedan föregående kurstillfälle baserat på tidigare studenters synpunkter

Vid förre kursutvärdering identifierades följande svagheter som skulle addresseras till nästa tillfället:

· Högre tempo på moment 2 än på moment 1 med delvist överlappade innehåll mellan föreläsningarna. 

Föreläsningarnas innehåll sogs över och anpassades delvist. Tentan upplevdes fortfaramde som svårare vid moment 2 och frågorna som var anpassade för att försvara användning av AI upplevdes som dåligt formulerade och kluriga. Frågan om hur vi bäst examinerar för att undvika AI genererade svar kvarstår och kommer att återupptas inför nästa kursomgången för att hitta en hållbar lösning såsom muntliga gruppexaminationer.

· Betygen för gathertown som plattform för posterpresentationen var blandade, vissa upplevde det som strulig. 

Vi bestämde oss att prova ett nytt format helt på zoom istället för gathertown där varje grupp tilldelades ett eget rum samt ett tidsfönster för deras presentation framför lärarna. Gruppmedlemmarna turades om att stanna vid postern för eventuella frågor innan och efter presentationen. Upplägget fungerade väldigt bra och utan teknikstrul och kommer att användas framöver.

2. Kortfattad sammanfattning av studenternas värderingar av kursen
(Baserad på studenternas kvantitativa svar på kursvärderingen och centrala synpunkter ur fritextsvar. Kvantitativ sammanställning och ev. grafer bifogas.)

	Enkätfråga
	Medelvärde 

	1. Kursen var utformad på ett sätt som gav mig möjlighet till aktivt lärande. Exempelvis: seminarier med diskussioner, grupparbeten, projekt, studentpresentationer, rollspel, peer
learning, praktiska övningar, laborationer, verksamhetsintegrerat lärande etc.
	5,4

	2. Jag kände mig inkluderad och respekterad under kursen. Exempelvis: Jag var bekväm med att samarbeta med andra
studenter, tala inför gruppen, svara på lärares frågor och jag blev lyssnad på (inte avbruten, förlöjligad eller liknande).
	5,9

	3. Kursen som helhet var bra.
	5,7



3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomförande och resultat

Kursens styrkor: 
Kursen bedömdes sammanlagt mycket positivt, och nästan 3 av 4 studente instämde helt att kursen var bra.
De betonade framför allt att studienmiljön var respektfull och inkluderande, att kursen gav goda möjligheter till diskussioner och grupparbete, samt att föreläsarna var duktiga och engagerade. 
Även att materialet spelades in och var tillgänglig för att lyssna på egen takt upplevdes som mycket positiv.

Kursens svagheter: 
Tentafrågorna kvarstår som det största förbättringsområde och formatet ska ses över i sin helhet för att förbättra detta. Dessutom uppstod vissa schemaändringar vilka gjorde att kalendern i öppna kurswebben inte överensstämde med canvaskalendern. Detta hade kommunicerats vid kursens början men tydligen missats av en del studenter så att vi kommer att se över rutinerna hur ändringar kan kommuniceras tydligare när de inte går att undvikas helt.

Ytterligare kritikpunkter var inriktade mot enstaka föreläsningar och inte kursen i sin helhet; studenter kritiserade att vissa föreläsare använde sig av engelska bilder medan de pratade på Svenska. Detta ska ses över till nästa kurstillfället. Dessutom upplevdes vissa föreläsare som stressade och kortfattade. Förinspelade föreläsningar i allmänhet uppskattades inte lika mycket som live föreläsningar- till nästa tillfället ska möjligheten undersökas att komplettera inspelade föreläsningar med övningar eller frågestunder ifall det inte är möjligt att hålla de live.
3. Övriga synpunkter

Kursansvarigs slutsatser och eventuella förslag till förändringar
(Om förändringar föreslås, ange vem som är ansvarig för att genomföra dessa och en 

· Tentaformatet ska ses över
· Schemaändringar ska kommuniceras tydligare
· Föreläsningar ska ses över för samma språk munligt och skriftligt
· Alla föreläsningar ska kompletteras med en möjlighet till övning och frågor.
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