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[bookmark: Efter_avslutat_kurstillfälle_fyller_kurs]Efter avslutat kurstillfälle fyller kursansvarig i denna mall för kursanalys. Den hanteras 
sedan i bland annat programråd och publiceras på kurswebb. Kursansvarig ska återkoppla till studenterna.

[bookmark: Kursanalys_(kursutvärdering/kursrapport)]Kursanalys (kursutvärdering/kursrapport)
	Kurskod
2PS040
	Kursens namn
Grundläggande biologi
	Hp
7,5

	Termin (t ex T3)
T1
	Kursperiod
6/10-9/11

	Kursansvarig
Lotta Arborelius
	Examinator
Lotta Arborelius

	Momentansvariga lärare
	Övriga medverkande lärare
Artin Arshamian, Evelina Thunell, Mikael Lundqvist, Janina Seubert, Erik Gustavsson, Mats Lekander, Lina Hansson, Brjánn Ljótsson, Nora Khatibi Shahidi, Klara Lauri, Josefin Särnholm, Tina Peyvandi, Love Ahnström, Tobias Karlsson

	Antal studenter1  efter 3-veckorskontrollen
101
	Antal och andel (%) godkända studenter 4 v efter kursens slut

66 (65%)
	Svarsfrekvens kursvärdering (%)
62%

	Övriga metoder för studentinflytande (utöver avslutande kursvärdering)

	Återkoppling av kursvärderingsresultat till studenterna

	Kursanalysen har hanterats i psykologprogrammets programråd följande datum:


Enbart förstagångsregistrerade studenter ska inkluderas i kursanalysen för att spegla genomströmning och kvalitet som en effekt av aktuellt kursupplägg.

Beskrivning av eventuellt genomförda förändringar sedan föregående kurstillfälle baserat på tidigare studenters synpunkter

Kursansvarig har förtydligat för lärarna som examinerar den muntliga duggan vilka syftena är med den, samt vilken nivå den ska ligga på. Dessutom fick studenterna inte veta vilket betyg de fått direkt efter duggan, utan de får det via Canvas dagen efter. Detta för att examinatorn diskuterade eventuella underkända studenter med respektive lärare, och sedan tog examinator beslut om betyg. Detta för att säkerställa att nivån för godkänt blir mer likvärdig oberoende vilken lärare studenterna haft.
Kursansvarig har också varit i kontakt med ansvarig lärare för de praktiska momenten och diskuterat hur visning av helkroppspreparat kunde göras mer givande för studenterna. 




Kortfattad sammanfattning av studenternas svar på kursvärdering
1 = i mycket liten grad, 2 = i liten grad, 3 = delvis, 4 = i hög grad, 5 = i mycket hög grad

	Enkätfrågor

	Medelvärde, inom parentes föregående tillfälle2

	1.Kursen var utformad på ett sätt som gav mig möjlighet till aktivt lärande 
Exempelvis: seminarier med diskussioner, grupparbeten, projekt,
studentpresentationer, rollspel, peer learning, praktiska övningar, laborationer, verksamhetsintegrerat lärande etc.
	
5,3

	Fritextsvar (här kan gärna centrala synpunkter ur fritextsvar anges)
Många olika lärandeformer uppskattades: grupparbeten, muntliga duggor, korta gruppövningar och Mentimeter-frågor insprängda i föreläsningarna, och frågestunder.
Workshops med anatomiskt material (grishjärta, hjärna, helkropp) var mycket uppskattade.
Aktivt lärande fungerade väl genom diskussioner, praktiska tester och obligatoriska gruppövningar som tvingade fram engagemang.
Muntliga duggor upplevdes som mycket hjälpsamma för kontinuerligt lärande och minskad prokrastinering.


	2.Jag kände mig inkluderad och respekterad under kursen
Exempelvis: Jag var bekväm med att samarbeta med andra studenter, tala inför gruppen, svara på lärares frågor och jag blev lyssnad på (inte avbruten, förlöjligad.
	
5,4

	Fritextsvar (här kan gärna centrala synpunkter ur fritextsvar anges)
Bra klass och god stämning, delvis tack vare lärarnas bemötande.
Kursledaren får mycket beröm för sitt engagemang, sin tillgänglighet och förmåga att skapa en trygg och inspirerande lärmiljö.
Trygga muntliga duggor upplevdes som avdramatiserande och hjälpte vissa att våga prata inför grupp.
Studenter uppskattade att ”dumma frågor” tilläts, särskilt för dem med sämre förkunskaper.
Problem/utmaningar
De muntliga duggorna upplevdes ojämna, där olika examinatorer bedömdes som olika strikta.
På vissa föreläsningar fick överkursfrågor och -diskussioner för stort utrymme, vilket upplevdes som stressande för de studenter med sämre förkunskaper.

	3.Kursen som helhet var bra
	4,6

	Fritextsvar (här kan gärna centrala synpunkter ur fritextsvar anges)
Se nedan

	4.Vad kan förbättras i kursen? Motivera gärna med så konstruktiva förslag som möjligt.

	

	Fritextsvar (här kan gärna centrala synpunkter ur fritextsvar anges)
	

	5.Hur många timmar per vecka har du i genomsnitt lagt ner på studierna under denna kurs (inklusive schemalagd undervisning)?
	>40
30 – 40
20 – 29
<20
	37,3%
50,8%
10,2%
1,7%


	Fritextsvar (här kan gärna centrala synpunkter ur fritextsvar anges)
· Tidigare kunskaper i ämnet hade stor inverkan på hur mycket tid studenten behövde lägga.
· Studenternas studietid varierade stort. Vissa studerade ca 3 timmar om dagen utöver schemat och andra betydligt mer för att verkligen förstå innehållet.


	6.Jag upplever att den psykosociala arbetsmiljön under kursen var bra (med detta avses bland annat trivsel, stöd, stress, likabehandling och diskriminering).

	5,2

	Fritextsvar (här kan gärna centrala synpunkter ur fritextsvar anges)
Några studenter angav att det var en mycket hög arbetsbelastning och stress: Kursen upplevdes som alltför intensiv med för mycket material på för kort tid. Särskilt första veckan och perioden mellan dugga 2 och den skriftliga tentan var påfrestande.
En student påpekade otillfredställande bemötande vid fråga om intersex: En föreläsare svarade defensivt och uppfattades sakna kunskap, vilket studenten ansåg olämpligt då ämnet är relevant inom biologi/anatomi.





Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomförande och resultat

Kursens styrkor:
· Engagerade och kunniga lärare lyfts fram som mycket pedagogiska och inspirerande.
· Intressant kursinnehåll, som många egentligen hade velat fördjupa sig mer i.
· Dissektioner och workshops på anatomen upplevdes som mycket lärorika och fördjupande.
· Instuderingsfrågorna uppskattades som tydliga och hjälpsamma.
· Vissa tyckte att de muntliga duggorna gav mycket bra undervisningstillfällen.

Kursens svagheter:
· För mycket innehåll på för kort tid – många beskriver kursen som extremt intensiv, stressande och mer omfattande än vad 7,5 hp motsvarar.
· Flera upplevde att avancerade frågor och överkursdiskussioner tog fokus från grundläggande innehåll som många behövde mer tid på.
· Vissa föreläsningar upplevdes som förvirrande, med för mycket detaljinformation utan kontext, otydlig struktur och vissa som särskilt svåra (t.ex. hjärnavbildningstekniker).
· Workshopen i neuroanatomi och hjärtdissektionen, som varade 3,5 respektive 3 timmar, hade inga pauser, hade för få utskrivna handledningar så alla hann inte läsa dem, samt att några av tutorerna (läkarstudenter) svarade fel på några av studenternas frågor vilket var väldigt förvirrande.
Övriga synpunkter:
Överlag fick kursen höga betyg på enkäten, vilket tyder på att inga övergripande förändringar i kursen behöver göras. De flesta av de problem som beskrivits i fritextsvaren kommer att kunna åtgärdas, se nedan.


[bookmark: Kursansvarigs_slutsatser_och_eventuella_]Kursansvarigs slutsatser och eventuella förslag till förändringar
(Om förändringar föreslås, ange vem som är ansvarig för att genomföra dessa och en tidsplan.)

· Till nästa kursomgång kommer kursansvarig att be föreläsarna att vara mer uppmärksamma på att begränsa tiden de lägger på överkursfrågor så att de inte tar för mycket tid från annat innehåll. 
· Kursansvarig kommer att se över ifall vissa detaljer i kursinnehållet kan tas bort eller förkortas, för att minska på kursinnehållet. 
· Kursansvarig kommer att återkoppla till lärarna som håller i de praktiska momenten (workshopen i neuroanatomi och hjärtdissektionen) om att studenterna behöver ha pauser och fler handledningsdokument så att alla i gruppen hinner läsa. Vi kommer också prata med ansvariga läraren om att det är viktigt att läkarstudenterna som assisterar vid dessa tillfällen håller sig till att svara på det de kan, och vågar säga när de inte vet. 
· Kursansvarig kommer att diskutera med föreläsarna att varva mer mellan föreläsning och studentaktiverande aktiviteter. 
· Kursansvarig kommer be föreläsarna att se över sina föreläsningar och se om de kan förbättra strukturen med tydlig introduktion och sammanfattning till exempel.  
· Evelina Thunell kommer att se om föreläsningen om hjärnavbildningstekniker kan antingen ersättas med en inspelad föreläsning och en studentaktiverande aktivitet, alternativt integreras med neuroanatomiföreläsningen. 


[bookmark: Eventuella_bilagor]Eventuella bilagor
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