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Kurskod Kurstitel Hoégskolepodng
3BLO0O7 Avancerad bioanalys 7.5

Termin (vt/ht-ar) Tidsperiod

VT25 250326-250605

Kursansvarig
Camilla Linder

Examinator
Lena Ekstrom

Momentansvariga larare
Camilla Linder

Ovriga medverkande larare
Victoria Barclay, Anton Pohanka, Lena
Ekstrém, Annika Andersson,

Antal registrerade studenter
vid treveckorskontrollen

17 (2 av dessa var aldrig med
pa kursen)

Antal godkédnda vid sista kursdatum
10 (5 st skall gora omtentamen)

Svarsfrekvens kursvarderingsenkat
73,3% (11 av 15 svarade)

examinator.

Ovriga metoder for studentinflytande (utdver avslutande kursvirdering)
Vid flertalet tillfallen under kursens gang kunde studenterna komma med aterkoppling till kursansvarig samt

Aterkoppling av kursvirderingsresultat till studenterna
Kursutvardering och analys publiceras pa kurswebens 6ppna sidor

Observera att...

Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanstallning av
studenternas kursvardering) delges utbildningsndmnd vid kursgivande institution samt for
programkurser dven programansvarig namnd.

Analysen har delgivits utbildningsnamnd féljande datum: Klicka har for att ange text.
Analysen har delgivits programansvarig namnd féljande datum: 25-06-27

1. Beskrivning av eventuellt genomférda forandringar sedan foregaende kurstillfalle

baserat pa tidigare studenters synpunkter
Skillnad mellan VT24 och VT25 var att ett kursmal avseende Al togs bort da det inte smilte
in bra i kursens innehall. Tillhérande aktiviteter har tagits bort for VT25. Ett examinerande
tillfalle for malet “redogora med vetenskaplig grund fér lampligheten i ett metodval”
dndrades fran att ha examinerats muntligt under ett seminarie (VT24) till att VT 25 inga i
skriftlig tentamen. Skriftlig tentamen forflyttades fran borjan av kursen till slutet av kursen
och var mer omfattande an tidigare.
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2. Kortfattad sammanfattning av studenternas varderingar av kursen

(Baserad pa studenternas kvantitativa svar pa kursvarderingen och centrala
synpunkter ur fritextsvar. Kvantitativ sammanstéllning och ev. grafer bifogas.)
Totala medelvardet blev : 4.46 (5 fragor)

11 av 15 studenter svarade. 73,3%

Fraga

Jag uppfattar att denna kurs har utvecklat vardefulla kunskaper & fardigheter, 4.6

Jag beddmer att jag har uppnatt kursens alla larandemal, 4.2

Jag uppfattar att det fanns en rod trad genom kursen — fran larandemal till examination, 4.5

Jag uppfattar att kursen har stimulerat till ett vetenskapligt forhallningssatt, 4.5

Jag uppfattar att lararna har varit tillmotesgaende under kursens gang... 4.5

Upplever du att de kunskaper du fatt med dig kan anvandas i ditt arbete? 4.4

Till vilken grad upplever du att du haft tillrackliga forkunskaper? 3.2

Sarskilda styrkor fran studenternas synvinkel:

Lararna har varit mycket tillmotesgaende och tillgédngliga samt aterkopplat.

Uppgifter och material har upplevts som pedagogiska och meningsfulla.

Projektarbetet (utvardering av valideringsdata samt skriva valideringsrapport) upplevades som ett
bra lartillfalle.

Studenter upplevde att de har utvecklats och tagit till sig ny kunskap.

Studenter upplevde att det var bra med repetition och att sjalva strukturen var bra och latt att folja.

Sarskilda svagheter: Uppgifterna var sallan obligatoriska. Svart att forbereda sig for “vetenskaplig
artikel” pa den skriftliga tentamen, dnskade battre anvisningar eller att det skulle funnits med pa
ovningstentamen. Skriftlig tentamen uppleves som svar och pa hogre niva dn évningstentamen. De
tillfallen som var obligatoriska hade pressat tidsschema.

3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomférande och resultat

Kursens styrkor: Upplagget (rod trad) i CANVAS verkar ha blivit mycket tydligare och battre
VT25 4n VT24. Projektarbetet upplevs som ett valdigt bra lartillfalle dar de studerande far arbeta i
sma grupper och har anvisade yrkesverksamma larare. Studenterna visar intresse och stéller bra
fragor. Omfattningen pa materialet i kursen ar bra. Roligt att manga studenter skriver att de lart sig
nagot helt nytt som de ocksa upplever att de har nytta av. Miljdaspekter kopplade till
metodutveckling och validering fungerar mycket bra och det far de studerande att reflektera och
tanka djupare.

Kursens svagheter: Att uppgifter och vissa seminarier inte var obligatoriska bidrog eventuellt
till att de studerande hade forberett sig olika och man upplevde att det blev svarare att samarbeta
da man hamnade pa olika niva. For langa inplanerade pass de onsdagar da vi hade examinationer
eller seminarier. Tydlighet avseende vad studenterna behéver kunna i vissa delar av kursen.

3. Ovriga synpunkter

Flera studenter dterkopplade muntligt att de uppskattade study-guide for att hjalpa till med
planering av att ta till sig kursinnehallet. Vi larare upplevde att vissa studenter inte verkar avsatta
tillrackligt med tid for studierna (halvtidstudier).

4. Kursansvarigs slutsatser och eventuella férslag till férandringar

(Om forandringar foreslas, ange vem som &r ansvarig for att genomfora dessa och
en tidsplan. )

Inga stora forandringar kravs infor nasta kurs. Tentamen behdver testas for att bedéma att
omfattning och svarighetsgrad ar korrekt. Eventuellt kommer vi férandra TLA och examination for
metodutvecklingsdelen for att generellt forsoka underlatta inldrningen.
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