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Aterkoppling av kursvirderingsresultat till studenterna

Observera att...

Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanstallning av
studenternas kursvardering) delges utbildningsnamnd vid kursgivande institution samt for
programkurser dven programansvarig namnd.

Analysen har delgivits utbildningsndmnd féljande datum:
Analysen har delgivits programansvarig namnd féljande datum:

1. Beskrivning av eventuellt genomforda forandringar sedan féregaende kurstillfélle
baserat pa tidigare studenters synpunkter

Da kursen sedan tidigare har ett val genomarbetad pedagogiskt upplagg som har fatt hoga betyg av
studenterna har inga storre forandringar behévt genomfoéras.

Flera forelasningar i kursen ges digitalt for att vara lattillgangliga for studenter pa distans.

Inkomna 6nskemal fran vissa studenter om fler foreldsningar pa plats, for att underlatta dialog med
lararen, har tillgodosetts genom korta sammandrag av det viktigaste fran féreldsningarna, med
pafdljande fragestund. Detta har gjorts som inledning till de kliniska 6vningarna. Dessutom har ett
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obligatoriskt seminarium baserat pa de olika momenten i en kontaktlinsundersokning lagts till. Extra
vikt lades vid 6verrefraktion och journalféring. Moment som tidigare studenter uppgett varit svara
att greppa.

2. Kortfattad sammanfattning av studenternas véarderingar av kursen

(Baserad pa studenternas kvantitativa svar pd kursvdrderingen och centrala
synpunkter ur fritextsvar. Kvantitativ sammanstdllning och ev. grafer bifogas.)

Kvantitativ sammanstéllning av studenternas svar pd kursvérdering
Svaren pa de obligatoriska frdagorna finns i bilaga 1. En kort sammanfattning foljer:

Jag uppfattar att jag genom denna kurs | Medelvdrde
utvecklat virdefulla 4,0
kunskaper/fardigheter

Jag bedomer att jag har uppndtt kursens | Medelvirde

alla ldrandemal 3,7

Jag uppfattar att det fanns en rod trad Medelvdirde
genom kursen — fran ldrandemal till 3,8
examination

Jag uppfattar att kursen har stimulerat | Medelvdrde
mig till ett vetenskapligt forhdllningssdtt | 3,0

Jag uppfattar att ldrarna varit Medelvdirde
tillmétesgdaende under kursens gdang for | 3,8

idéer och synpunkter pa kursens
utformning och innehall

Medelvarde for samtliga studenters svar var: 3,7.

Kursens styrkor enligt fritextsvar

De kliniska 6vningarna har varit uppskattade, studenterna ha uppfattat dessa tillfdllen som mycket
larorika och ser en relevans for det framtida yrkeslivet. Det som ocksa lyfts som positiva inslag ar de
inspelade forelasningarna som ger flexibilitet och mojlighet att repetera. Det digitala materialet i
Canvas kanns valstrukturerat och har underlattat larandet.

Mojligheten att kunna 6va pa egen hand i kliniken har ocksa lyfts som en styrka, vilket kdnns sarskilt
positivt da tidigare studenter har uppgett att det funnits en begransning i detta.

Kursvarderingen hade ganska fa respondenter, men teman pa kommentarerna ar i linje med vad
som lyfts tidigare ar. Darfor kan denna summering dnda ses som relevant.

Kursens utvecklingsomraden

Det framkommer 6nskemal om flera tillfallen for praktiska 6vningar, vilket gar hand i hand med att
dessa tillfallen varit uppskattade. En student uppger att évningarna stundtals har kdnts roriga och en
att det varit for fa handledare. Detta bedoms vara tva formuleringar av samma sak; det har varit
farre handledare an ursprungligen planerat pa grund av personalbrist varfér det varit svart for
handledarna att hinna runt och hjalpa alla. Tre studenter 6nskar fler foérelasningar pa plats och en
farre. Det 6nskas ocksa demo av dverrefraktion fran tva studenter, vilket faktiskt har genomforts.
Som ndamnts ovan hade kursvarderingen fa respondenter, darfér ar det svart att dra djupare
slutsatser av respondenternas fritextsvar.
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3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomférande och resultat

Kursens styrkor: Kontaktologi 1 &r framst en klinisk kurs med stark férankring i det framtida
arbetslivet. Kursen har varit uppbyggd med féreldsningar och teoretiska genomgangar foljt av
praktiska 6vningar. Denna struktur har uppfattats som logisk och har varit uppskattad av
studenterna. Varierade arbetsformer gor att studenter med olika inldrningsteknik far ett bra stod i
sitt [arande. En stor andel av studenterna hade godkéant pa alla kursmoment vid kursens slut. De har
tillgodogjort sig teoretisk kunskap pa en hog niva. Detta beror troligen till stor del pa tillgangen till
inspelade foreldsningar och quiz, vilka gor det latt att ga tillbaka och repetera samt kontrollera sina
kunskaper. Att mer tid har lagts pa plats med genomgangar i samband med obligatoriska 6vningar
har sannolikt ocksa varit en bidragande faktor. Dessa tillfallen &r viktiga bade for att studenterna
tillsammans far reflektera 6ver kursmaterial och far méjlighet att stélla fragor kring sadant som
upplevts svart. Materialet i Canvas har varit mycket uppskattat och har underlattat for studenternas
egen inldsning. Kursen har haft manga kliniska 6évningar vilka har varit uppskattade. All information
om vad som ska goras under 6vningstillfdllena har funnits skriftligt, men informationen har ocksa
givits muntligt, sa att studenterna i stérre utstrackning anvander hela évningstiden och binder
samman alla moment i kontaktlinstillpassningen. Det praktiska provet ar relevant och en mycket god
forberedelse infor det kommande kliniska arbetet. Alla patienter &r olika och studenterna far lara sig
att hantera dessa olikheter pa ett konstruktivt satt. Detta ar ett tillfalle nar studenterna inte bara
testas utan aven lar sig mycket i och med direktaterkoppling fran handledarna.

Kursens svagheter: Kontaktologi 1 gavs nu fér fjirde gdngen och tidigare svagheter har i stor
utstrackning identifierats och atgardats. Kursen loper parallellt med Optometrisk klinik 1. Detta ar
bade en styrka och en svaghet. Vissa fardigheter behover langre tid for att mogna, men studenterna
kan uppleva det som stressande nar kliniska moment i den ena kursen ligger i direkt anslutning till
exempelvis tentamen i den andra. Narvaron ar I3g vid alla moment som inte &r obligatoriska, vilket
gor att studenterna inte utnyttjar de resurser som finns pa ett optimalt satt. Stora anstrangningar
har gjorts for att de praktiska proven ska bli sa likvardiga som majligt; Studenterna har fran kursstart
tillgang till bedémningsmallen och en genomgang med pafdljande fragestund genomfordes infor det
praktiska provet. Mallen gas igenom med censorerna infor proven for att inget ska misstolkas och
efter proven genomfors en betygskonferens for att sakerstélla att alla har bedémt lika. Trots detta
har tidigare studenter uppgett att de upplever bedémningarna som oréttvisa. | ar gick
kursvarderingen ut fore de praktiska proven vilket beklagligt nog gor att ingen ny vardering kan
goras.

3. Ovriga synpunkter

Det ar problematiskt att narvaron ar mycket Iag vid féreldsningar och évningar som inte ar
obligatoriska, omkring 50%. Foreldsning ar en undervisningsform som effektivt kan lyfta viktigt
kursinnehall till ett stort antal studenter och manga studenter behéver mangdtraning for att na
kursmalen dven om tillfallet inte kan goras obligatoriskt. Det ar kursansvarigs bedomning att
studenternas resultat skulle férsamras om fler férelasningar gavs pa plats i stallet for digitalt da farre
skulle tillgodogora sig informationen.

4. Kursansvarigs slutsatser och eventuella forslag till forandringar

(Om fordndringar foreslas, ange vem som dr ansvarig for att genomfora dessa och
en tidsplan. )

Inga storre férandringar bor goras i kursen da det mesta fungerar val och flertalet studenter uppnar
kursmalen. Majligen kan quiz av typen iRAT (individual Readiness Assurance Testing) inforas, for att
storre andel av studenterna ska ha tagit del av forberedelsematerialet. Workshopen med toriska
linser bor goras obligatorisk for att det inte ska bli for fa deltagare. Kursvarderingen ska inte ga ut
forens efter de praktiska proven sa att vi inte missar vardefull aterkoppling pa dessa. Kursansvarig
ansvarar for att detta genomfors infor nasta vartermin.



Bilagor: Bilaga 1; Kursvardering
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