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Termin (vt/ht-ar) Tidsperiod

HT-25 Sep-Dec 2025

Kursansvarig
Mattias Nilsson

Examinator

Abinaya Venkataraman

Mattias Nilsson (KIl),

Momentansvariga larare

Gustaf Oqvist Seimyr (KI)

Ovriga medverkande larare
Mariagrazia Benassi (Uni. Bologna)

Yiting Wang (KI)

49

Antal registrerade studenter
vid treveckorskontrollen 47

Antal godkdnda vid sista kursdatum

Svarsfrekvens kursvarderingsenkat
12 (24.5%)

Ovriga metoder for studentinflytande (utdver avslutande kursvardering)
Oppen dialog (inga 6vriga enkiter eller utvirderingar kopplat till kursen utdver kursvirdering)

Aterkoppling av kursvirderingsresultat till studenterna
Kort sammanfattning aterrapporterad via epost 2026-01-12

Observera att...

Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanstallning av
studenternas kursvardering) delges utbildningsnamnd vid kursgivande institution samt for
programkurser dven programansvarig namnd.

Analysen har delgivits utbildningsndmnd féljande datum:
Analysen har delgivits programansvarig namnd foljande datum:

1. Beskrivning av eventuellt genomforda forandringar sedan féregaende kurstillfille
baserat pa tidigare studenters synpunkter
Inga betydande férandringar kursomgang ht-25. Mindre férandringar inkluderar:
o Ett tidigare zoomtillfdlle har bytts ut mot fysiskt salstillfalle.
e Genomgang infor de schemalagda avsnitten for sjilvstandigt arbete under handledning
for att tydliggora vad studenterna forvantas arbeta med under dessa tillfallen.
e Gastforeldasning kring grunderna i Al samt en kortare framstallning av hur Al anvands
inom optometrisk och oftalmologisk forskning.
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2. Kortfattad sammanfattning av studenternas varderingar av kursen

(Baserad pa studenternas kvantitativa svar pd kursvdrderingen och centrala
synpunkter ur fritextsvar. Kvantitativ sammanstdllning och ev. grafer bifogas.)
Svarsfrekvensen, 24.5%, ligger ungefar pa samma niva som tidigare (HT 24: 29.8% HT23: 31%,
HT22: 18%, HT21: 26%) och ér alltsa lag sa det ar vanskligt att dra nagra generella slutsatser
utifran kursvarderingen. Bland de som svarat pa enkiten har en majoritet uppskattat kursen och
tyckt att den fungerat vil. Medelvirdet sett 6ver fragorna i utvarderingen ligger pa 5.6 (max total:
6.0) med en genomsnittlig standardavvikelse pa 0.6. Detta dr i linje med tidigare ars resultat.

Exempel pa fritextsvar:

Vad kan forbattras i kursen?

- Vid breakout rooms at ha randomiserade grupper. Det blev nu att manga gick med i en
grupp det var bekvima med, men for de som skriver ensamt exjobbs arbete ar det bra att
kunna samarbeta med klasskamrater i JASP uppgifter.

- Allt var jattebra.

- Beforeldsare att forséka forklara i foreldsningarna i ett enklare format. Kidndes ibland att
de pratade i cirklar. Sa det de ville och sen upprepade de samma information igen men pa
ett mer komplicerat sitt, sa tillslut blev allt forvirrande.

- Hade varit bra med att fa géra 6vningar tillsammans/samtidigt med ldrare i en
féreldsningssal. Exempelvis fa en 6vning med data, se varje steg ldraren gor och samtidigt
kunna gora det och stélla fragor. Jag tror att praktiskt fa géra och samtidigt fa teori kan
vara bra da det latt blir 6vervildigande.

3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomférande och resultat

Kursens styrkor: Under HT-25 har vi fortsatt att genomféra majoriteten av kursens tillfillen via
Zoom. Vissa moment, sdsom stérre gruppredovisningar och gruppévningar, lampar sig dock inte
fér detta format och halls darfor pa plats i lokal. Min uppfattning ar att denna kombination av
distans- och campusundervisning dverlag fungerar vdl aven om det finns forbattringspotential. Vid
tillfdllen som genomfors helt via Zoom varvar vi teoretiska genomgangar med demonstrationer av
exempel i JASP samt mindre gruppovningar och diskussioner i breakout-rum fér att framja
studenternas engagemang och delaktighet. Sett till resultaten pa den avslutande individuella
kursuppgiften upplever jag att den genomsnittliga kunskapsnivan har lyft kontinuerligt 6ver tid
och att fler studenter blir battre pa att féra kloka och sjdlvstdndiga resonemang kring statistisk
analys och vetenskaplig metod.

Kursens svagheter: Min erfarenhet ér att studenterna bist utvecklar sin férstaelse fér kursens
innehall och lirandemal genom att arbeta med konkreta och praktiska problem som de i ndgon
man kan relatera till. | nuldget ar férdelningen mellan teori och praktik i kursen ungefir 60/40,
med en 6vervikt av teoretiska moment. Det tror jag dr en svaghet, sarskilt da mycket undervisning
sker 6ver Zoom och latt kan upplevas ensidig. Detta speglas ocksa i viss man av kursutvarderingen
dér det framkommer en 6nskan om férre fokus pa féreldsningar och fler praktiska moment och
6vningar. Jag arbetar langsiktigt med att infora fler praktiska moment och 6vningar pa kursen.

3. Ovriga synpunkter

4. Kursansvarigs slutsatser och eventuella forslag till forandringar

(Om fordndringar foreslas, ange vem som dr ansvarig for att genomfora dessa och
en tidsplan. )

Slutsats: Kursen har dverlag fungerat val HT 25.
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Forslag till forbattringar:

1. Reducera antalet rena foreldsningsmoment till forman for fler praktiska moment med tydliga
ovningsexempel och demonstrationer av ldrare (Mattias Nilsson, HT26).

2. Understryk vikten av att fylla i kursutvirderingen och paminn studenterna att fylla i den nir

den skickats ut sa att vi kan fa en hogre svarsfrekvens och mer representativ bild av hur
studenterna upplever kursen (Mattias Nilsson, HT26).

Bilagor: Klicka har for att ange text.
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