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Kurskod Kurstitel Hogskolepoang
2QA207 Vetenskapsteori och forskningsmetodik inom radiografi 7,5

Termin (vt/ht-ar) Tidsperiod

HT25 251103-260114

Kursansvarig Examinator

Parvin Tavakol Olofsson Parvin Tavakol Olofsson

Momentansvariga larare Ovriga medverkande lirare

Antal registrerade studenter | Antal godkdnda vid sista kursdatum
vid treveckorskontrollen 0
8

Svarsfrekvens kursvarderingsenkat
63%

Ovriga metoder for studentinflytande (utéver avslutande kursvirdering)

Aterkoppling av kursvirderingsresultat till studenterna

kursanalysen ar tillgangliga via kurswebben.

Aterkoppling av kursvirderingsresultat gjordes till studenterna i samband med kursintroduktionen samt

Observera att...

studenternas kursvardering) delges utbildningsndmnd vid kursgivan
programkurser dven programansvarig namnd.

Analysen har delgivits utbildningsndmnd féljande datum:
Analysen har delgivits programansvarig namnd féljande datum:

Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanstallning av

de institution samt for

1. Beskrivning av eventuellt genomférda forandringar sedan foregaende kurstillfille

baserat pa tidigare studenters synpunkter

Uppdaterade och foérlangda foreldsningar.

Postadress BesoOksadress Telefon
Karolinska Institutet Nobels vag 6 08-524 800 00, vx
171 77 Stockholm Solna 08-524 839 77, dir

Org. nummer 202100 2973
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lena.atterwall@ki.se
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2. Kortfattad sammanfattning av studenternas varderingar av kursen

(Baserad pd studenternas kvantitativa svar pd kursvdrderingen och centrala
synpunkter ur fritextsvar. Kvantitativ sammanstdllning och ev. grafer bifogas.)
Kursen upplevs som valstrukturerad med engagerade larare och en positiv gruppdynamik dar
studenterna lar av varandra. Den har bidragit till 6kad kunskap i vetenskapligt skrivande, starkt
kritiskt tdnkande och formaga att analysera och granska vetenskapliga artiklar. Interaktivt larande,
opponering och seminarier, inklusive diskussioner via Canvas, har upplevts som givande. Kursen har
ocksa gett mojlighet att knyta vardefulla kollegiala kontakter.

For forbattring foreslas mer tid mellan handledning och slutlig inlamning, fler tillfallen med skriftlig
feedback under arbetets gang samt att examinationen tidigareldggs och “pluggtid” planeras veckan
efter. Féreldasningar om informationssdkning och bibliotekets resurser bor placeras tidigare och
information i Canvas bor vara tydligare och mer konsekvent. Slutligen efterfragas fler
forelasningstillfallen kring metod och analys.

3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomférande och resultat

Kursens styrkor: Samtliga studenter gav hogsta poéng (6,0) pa pastadendet “Jag kdnde mig
inkluderad och respekterad under kursen. Exempelvis: Jag var bekvim med att samarbeta med
andra studenter, tala infér gruppen, svara pa ldrares fragor och jag blev lyssnad pa (inte avbruten,
forlsjligad eller liknande)”. Andra hoga betyg inkluderar: ”"Kursen var forskningsanknuten.” (5,8) “Jag
har fatt anvéndbar dterkoppling”(5,6) “Kursen var utformad pd ett sétt som gav mig méjlighet till
aktivt ldrande. Exempelvis: seminarier med diskussioner, grupparbeten, projekt,
studentpresentationer, rollspel, peer learning, praktiska 6vningar, laborationer,
verksamhetsintegrerat ldrande etc.” (5,4) ”Jag har utvecklat kunskaper och férdigheter som jag
kommer att ha nytta av i mitt framtida yrkesutévande” (5,2) “Kursen som helhet var bra” (5,0)
Kursens styrkor beskrivs dven kvalitativt som ett valfungerande uppldgg med engagerade larare och
en bra studentgrupp dar deltagarna larde av varandra. Flera studenter lyfter att kursen bidragit till
okad kunskap i vetenskapligt skrivande och starkt kritiskt tankande, sarskilt genom granskning av
varandras PM, opponentskap samt analys av vetenskapliga artiklar och kallor. Det interaktiva
larandet och mojligheten till diskussioner, exempelvis via Canvas, upplevdes som positivt.
Seminarierna beskrivs som 6ppna och givande, med en reflektion om att stérre grupper vid behov
kan delas upp for att fraimja delaktighet. Kursen har dven gett mojlighet att knyta vardefulla
kollegiala kontakter.

Kursens svagheter: Medelvirdet 3,0 pa frdgan om studenterna tagit del av genomférda
forbattringar visar behov av att tydligare synliggéra hur tidigare kursutvarderingar omsatts i
forandringar. Studenterna efterfragar mer tid foér revidering fére slutlig inlamning, fler tillfallen med
skriftlig feedback under arbetets gang samt tidigarelagda forelasningar om informationssékning.
Aven tydligare och mer konsekvent information i Canvas samt fler moment kring metoder fér analys
onskas.

3. Ovriga synpunkter

4. Kursansvarigs slutsatser och eventuella forslag till forandringar

(Om fordndringar foreslas, ange vem som dr ansvarig for att genomfora dessa och
en tidsplan. )
e Tydliggora vid kursstart vilka forandringar som genomférts utifran tidigare
kursutvarderingar, samt aterkoppla detta dven skriftligt i Canvas.
e Se Over tidsplanen sa att mer tid ges mellan handledning och slutlig inlamning, exempelvis
genom att tidigareldgga examinationen om mdjligt.
e Placera foreldasningen om informationssokning och bibliotekets resurser tidigare i kursen.
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e Overviga att lagga in fler undervisningstillfillen med fokus p& metod och analys.
Dessa atgarder syftar till att starka kursens struktur, tydlighet och studenternas
larandeprocess.

Bilagor: -
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