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Kursanalys (kursutvardering)

Kurskod Kurstitel Hogskolepoang

2LG098 Fordjupningsseminarier och kritisk granskning 6 hp

Termin (vt/ht-ar) Tidsperiod

HT24 241104-241129

Kursansvarig Examinator

Kerstin Johansson Kerstin Johansson

Momentansvariga larare Ovriga medverkande lirare

Klicka hér for att ange text. Anna Eva Hallin, Joakim Kérner Gustafsson, Helena
Hybinette, Elias Ingebrand, Victoria Kelly, Ulrika
Nygren, Anna Nyman, Ineke Samson, Maria Sédersten,
Linda Tuvas, Helena Zetterman

Antal registrerade studenter | Antal godkdnda vid sista kursdatum | Svarsfrekvens kursvarderingsenkat
vid treveckorskontrollen 241221 var alla utom tva studenter 31%
36 godkdnda

Ovriga metoder fér studentinflytande (utdver avslutande kursvardering)
Utvardering i klassrummet efter sista seminariet: diskussion i smagrupper (Tops 'n Tips) och sedan i helklass

Aterkoppling av kursvirderingsresultat till studenterna
Pa Canvas

Observera att...

Analysen ska (tillsammans med sammanfattande kvantitativ sammanstallning av studenternas
kursvardering) delges utbildningsnamnd vid kursgivande institution samt for programkurser dven
programansvarig namnd.

Analysen har delgivits utbildningsnamnd foljande datum: 2022-X-X
Analysen har delgivits programansvarig namnd féljande datum: (Ej aktuellt)

1. Beskrivning av eventuellt genomférda forandringar sedan foregaende kurstillfalle baserat pa
tidigare studenters synpunkter
o Okad méjligheten till férdjupning: infért gruppresentationer i tvargrupper
e Minskat antal obligatoriska inslag, efter ifragasattande pa kursintroduktionen
e Spridit ut de skriftliga inldmningsuppgifterna éver tidigare kurser pé T7: barnobs-
slutrapport flyttad till 2LGO986, en del av evidensgranskning overford till uppgift pa
2L.GO97. Essa andrad till kort rapport.
e Sett dver instruktioner till rattande ladrare, f6r mer rattvis rattning av rapport.
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2. Kortfattad sammanfattning av studenternas varderingar av kursen

(Baserad pa studenternas kvantitativa svar pa kursvarderingen och centrala synpunkter ur
fritextsvar. Kvantitativ sammanstallning och ev. grafer bifogas.)

Skattningarna pa Kl:s fem kvalitetsindikatorer ar godkénda men Iégre dn i fjol:

Vardefulla kunskaper (3,9 vs. 4,2; 73% svarade i hog/mycket hog grad)
Uppnadda larandemal (3,7 vs. 4,1; 64% svarade i hog/mycket hog grad)

Rod trad (3,9 vs. 4,4; 64% svarade i hog/mycket hog grad)

Vetenskapligt forhallningssatt (4,1 vs. 4,6; 73% svarade i hog/mycket hog grad)
Tillmotesgaende larare (4,0 vs. 4,4; 73% svarade i hog/mycket hog grad).
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Pa 6vriga fragor skattades kursen som foljer:

Tillrackliga forkunskaper (3,4 vs. 4,0; 64% svarar i hog/mycket hog grad)
Relevanta arbetsformer (3,7 vs. 4,2; 60% svarar i hog/mycket hog grad)
Kurslitteraturen stod (2,0 vs. 4,0; 10% svarar i hog/mycket hog grad)

Klimatet 6ppet/inkluderande (3,7; 60% svarar i hog/mycket hog grad)

Antal tim for kursarbete (3,5; 60% svarar 31-40 tim/v, 36% svarar 21-30 tim/v)
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En sammanfattning av studenternas fritextsvar pa fragan ”“Vad dr ditt samlade omdéme av
kursen inklusive arbetsformer, undervisningsmaterial och examination? Ge gérna konkreta
exempel och/eller forbdttringsférslag” med hjalp av Al genererade foljande huvudteman:

Vad har varit sarskilt bra under kursen? Tre teman:

1. Sjalvstandigt larande och ansvar: “Att det var sa fritt: man fick ta ansvar for sitt eget
arbete och fordjupa sig i ett amne som man ar intresserad av.”

2. Verktyg och metoder for forskning: Verktyg och metoder for att granska och
sammanfatta artiklar varderades hogt, sarskilt att lara sig anvanda tabeller och
litteratursokningar. “Det som var sarskilt bra var att det verkligen var fokus pa att
hitta och granska artiklar sa att man fick dgna sig at det och hinna lara sig.”

3. Kombination av grupparbete och sjilvstandigt arbete: uppskattades!

Vad kan forbattras i kursen? Tre teman:

1. Tydlighet och struktur: tydligare schema och struktur pa kursen efterfragades.
Sarskilt i borjan av kursen var det otydligt och 6vervaldigande med alla uppgifter.

2. Stod och feedback: Behov av mer stod och méjlighet att stalla fragor, sarskilt efter
att ha borjat arbeta med artiklar. Mer konsekvent bedémning fran olika larare.
“Det uppkommer manga fragor ndr man jobbar sjalv och jag tror det hade varit
valdigt larorikt att fa stélla fragor om olika artiklar efter att man kommit in i arbetet
mer.”

3. Kursens syfte och relevans: Tydligare syfte med kursen och hur den praktiskt hjalper
med examensarbetet. Studenterna ville ocksa att kursuppldagg som fungerat bra

tidigare skulle behallas, trots feedback fran studenter.

Vilka rad skulle du vilja ge framtida kursdeltagare? Tre teman:
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1. Tydlighet och planering: Borja med rapportskrivningen sa snart som mojligt. Viktigt
att disponera sin tid val for att undvika stress och fa tid for aterhamtning.

2. Utnyttja resurser och samarbete: “Ta vara pa tillfallena som ges i att ta del av
varandras kunskap och férdjupningar.” Aven att anvianda de rdd och mallar som ges.
Vaga stalla fragor och att inte stressa 6ver att gora fel.

3. Sjalvstandighet och anpassning: Maojligheten att arbeta sjalvstandigt och att utforma
sina rapporter efter eget intresse uppskattas. Kursen annorlunda an tidigare kurser
och det ar viktigt att anpassa sig till detta.

“Ta vara pa tiden att kolla pa artiklar och komma in i sokstrategin och att fa kdnna sig
sjalvstandig! Det har varit det absolut roligaste att inte vara sa bunden och fa
utforma sin rapport med innehall sjalv.”

3. Kursansvarigs reflektioner kring kursens genomférande och resultat

Kursens styrkor: Kursens upplagg, dvs. att uppgifterna hela tiden bygger pa tidigare
uppgifter. Stegvis traning i att sdka, lasa, granska, diskutera samt formulera sig skriftligt
kring ett forskningsomrade. Fordjupning i omréade som studenten sjalv valjer utifran ett
antal forslag samt att studenterna tar del av varandras férdjupningsamnen.

Kursens svagheter:

1) Den skriftliga korta rapporten riskerar att inte hinna godkannas i tid, vilket &r
stressande for studenter och rattande larare och utgdr ett hinder for att hinna klart
kursen, och ddrmed en risk fér behov av dispensansokning till T8.

2) Schemat &r nagot pressat med tata deadlines for inlamningar och kamratgranskningar.
Manga inslag kraver narvaro, vilket medfér behov av kompletteringsuppgifter vid franvaro
samt svart att hinna ta igen t.ex. vid sjukdom.

3) Kursen kraver stora lararinsatser for rattning, kommentarer som det ar oklart om
studenterna hinner ha nytta av pa nasta kurs

4) Mycket information i varje uppgift och om inlamningar.

3. Ovriga synpunkter

| utvarderingen i klassrummet framkom utdver ovanstaende foljande 6nskemal:

- Dela ut checklistor tidigare under LP

- Mer info om olika studietyper

- Satt av en dag for fragor

- Bra att de olika uppgifterna byggde pa varandra fran kursstart till rapportskrivning.
- Bra med olika schemavarianter.

4. Kursansvarigs slutsatser och eventuella forslag till forandringar

(Om forandringar foreslas, ange vem som &r ansvarig for att genomfora dessa och en
tidsplan. )
1. Se over placering av arbete med rapport pa kursen, samt i foérhallande till evidensrapport pa kursen
innan.
2. Aterinféra narvaro av forskare for diskussion om metod och resultat och méjlighet att stilla fragor.

3. Minska rattningsarbetet (kortrapporten)

Bilagor:



